PROCURA DELLA REPUBBLICA
PRESSO IL TRIBUNALE DELLA SPEZIA

AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI VIGILANZA ARMATA MEDIANTE GUARDIE PARTICOLARI
GIURATE PER IL PERIODO 1 GENNAIO 2019 — 31 DICEMBRE 2021 PER GLI UFFICI GIUDIZIARI
DELLA SPEZIA

VERBALI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE

VERBALE N. 1

'anno 2018, addi 27 novembre alle ore 12,20, nei locali dell’intestato Ufficio sito in La Spezia,
Viale Italia 142, si é riunita in seduta pubblica la Commissione giudicatrice nominata con
provvedimento del Procuratore della Repubblica del 26/11/2018 emesso, ai sensi dell’art. 77 c. 3
D.Lgs. 50/16, dopo la scadenza del termine per la presentazione delle offerte, cosi composta:
a) Dott. Stefano Palmerini, direttore in servizio alla Procura della Repubblica della
Spezia - Presidente
b) Dott.ssa Valeria Speciale, direttore in servizio al Tribunale della Spezia -
Componente
c¢) Luogotenente Fabrizio Giovannini, responsabile della aliquota Carabinieri della
sezione di P.G. della Procura della Spezia - Componente
Assume le funzioni di segretario la Dott.ssa Speciale.
Si da preliminarmente atto che ciascuno dei componenti ha reso la dichiarazione di cui all’ art. 77
commi 4, 5, 6 D.Lgs. 50/16, allegata agli atti della procedura, e che & presente il responsabile del
procedimento nominato con provvedimento del Procuratore della Repubblica in data 29/8/2018
nella persona del dirigente amministrativo dell’Ufficio Claudio Scarpato.
La Commissione, verificato che hanno presentato offerte nel termine previsto dal disciplinare di
gara, ossia il 26 novembre 2018 ore 11,00, le ditte G.I.VI., SICURITALIA S.P.A., CORPO VIGILI

GIURATI SPA, IL GLOBO VIGILANZA SRL, WORSP SECURITY GROUP, COOPSERVICE SOCIETA
COOPERATIVA PER AZIONI e che non hanno risposto all'invito le ditte COLOMBO 5SRL e VIGILI

DELL’ORDINE, procede quindi, per ciascun offerente e nell’'ordine sopra indicato, all'apertura della
busta virtuale A “Documentazione Amministrativa".

La Commissione rinvia per il prosieguo al giorno 28/11/2018 ad ore 11,30. Verbale chiuso alle ore
15,10.
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VERBALE N. 2

'anno 2018, addi 28 novembre alle ore 11,30, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia,
Viale Italia 142, si & riunita in seduta pubblica la Commissione giudicatrice per procedere all'esame
della documentazione presentata dalle ditte e contenuta nella busta virtuale A “Documentazione
Amministrativa".

La verifica, demandata al R.U.P. ed effettuata per tipologia di documento per tutti i concorrenti, ha
evidenziato che tutte le ditte hanno prodotto la documentazione richiesta nel disciplinare al punto
7 voce DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA (busta virtuale A). Le operazioni si sono concluse alle
ore 12,45,

Alle ore 13 la Commissione procede, avendo effettuato preventiva comunicazione agli offerenti,
per ciascuno di essi e nell’ordine precedentemente indicato, all’apertura delllOFFERTA TECNICA
(busta virtuale B), dando atto che tutte le ditte hanno presentato quanto richiesto in unico file.

La Commissione rinvia per I'esame in seduta privata delle offerte tecniche al giorno 3 dicembre
2018 alle ore 10,30. Verbale chiuso alle ore 13,30
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VERBALE N. 3

L'anno 2018, addi 3 dicembre alle ore 10,30, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
Italia 142, si & riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per procedere all’'esame
del/OFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara.
Preliminarmente vengono definite le modalita con cui la Commissione procedera alle operazioni,
come di seguito precisate. Verra data lettura di tutte le offerte con riferimento ad ogni singolo
elemento secondo I'ordine indicato dal disciplinare di gara (sara quindi esaminato per primo il
SISTEMA ORGANIZZATIVO, per secondo il SISTEMA TECNICO-OPERATIVO, per terzo il SISTEMA
DI AUTOCONTROLLO, per quarto il SISTEMA CERTIFICATIVO, da ultimo ie MIGLIORIE). All'esito della
lettura di ciascun elemento, i componenti esprimeranno il proprio giudizio sintetico a cui
corrisponde il relativo punteggio come da disciplinare di gara. Una volta espressi i giudizi su tutti i
punti, si procedera al calcolo dei punteggi medi ed alla loro ponderazione secondo la formula
precisata nel disciplinare di gara. Le operazioni vengono rinviate per l'inizio dell'esame al giorno 4
dicembre 2018 alle ore 10,30. Verbale chiuso alle ore 13,00
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'anno 2018, addi 4 dicembre alle ore 10,30, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
ltalia 142, si @ riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per procedere all’esame
delllOFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara secondo le
modalita stabilite nel precedente verbale. Viene quindi data lettura delle offerte relativamente al
primo elemento (SISTEMA ORGANIZZATIVO), al cui esito i componenti la Commissione hanno

VERBALE N. 4

espresso, per ciascuna ditta, i giudizi come da prospetti riepilogativi seguenti:

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
atiribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio | punti giudizio punti giudizio punti

SISTEMA ORGANIZZATIVO

| WORSP SECURITY GROUP

BUOND 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio punti giudizio punti | giudizio | punti

SISTEMA ORGANIZZATIVO

ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75

SICURITALIA 5.P.A.

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3
giudizio | punti | giudizio | punti giudizio punti
| SISTEMA ORGANIZZATIVO BLUONO 0,75 | BUDNO 0,75 | ECCELLENTE 1,00 |

COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER
AZIONI

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti

SISTEMA ORGANIZZATIVO

SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50

CORPO VIGILI GIURATI SPA

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio punti | giudizio | punti | giudizio puﬁti_

 SISTEMA ORGANIZZATIVO

ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 |

| IL GLOBO VIGILANZA SRL

o



Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione
Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio | punti giudizio punti | giudizio | punti
SISTEMA ORGANIZZATIVO BUONO 0,75 | ECCELLENTE [ 1,00 | BUONO 0,75
G.1.VI.

Le operazioni vengono rinviate al giorno 4 dicembre 2018 alle ore 15,00. Verbale chiuso alle ore
13,15
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L’anno 2018, addi 4 dicembre alle ore 15,00, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
Italia 142, si é riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per continuare I'esame
dell’lOFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara. Viene quindi
data lettura delle offerte relativamente al secondo elemento (SISTEMA TECNICO-OPERATIVO), al
cui esito i componenti la Commissione hanno espresso, per ciascuna ditta, i giudizi come da

prospetti riepilogativi seguenti:

VERBALE N. 5

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio | punti giudizio punti giudizio punti

SISTEMA TECNICO-OPERATIVO

BUONO 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75

WORSP SECURITY GROUP

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 i Componente 2 Componente 3

giudizio punti giudizio punti | giudizio | punti

SISTEMA TECNICO-OPERATIVO

BUONO 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00

SICURITALIA 5.P.A.

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3
giudizio | punti | giudizio punti giudizio punti
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75

COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER
AZIONI

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti

SISTEMA TECNICO-OPERATIVO

SCARSO 0,25 [ 5CARSO 0,25 | SCARSQ 0,25

CORPO VIGILI GIURATI SPA

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1 Componente 2 Componente 3
giudizio punti g‘fudizio punti | giudizio |punti
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE | 1,00
IL GLOBO VIGILANZA 5RL




Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione
Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 2 Componente 3

giudizio | punti giudizio punti | giudizio | punti
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75
G.LVI.

Le operazioni vengono rinviate al giorno 5 dicembre 2018 alle ore 12,00. Verbale chiuso alle ore
17,50
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VERBALE N. 6

L'anno 2018, addi 5 dicembre alle ore 12,00, nei locali dell’intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
Italia 142, si & riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per continuare |'esame
dell’OFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara. Viene quindi
data lettura delle offerte relativamente al terzo elemento (SISTEMA DI AUTOCONTROLLO), al cui
esito i componenti la Commissione hanno espresso, per ciascuna ditta, i giudizi come da prospetti
riepilogativi seguenti:

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Criteri di valutazione

Componente 1

Componente 3

Componente 2

giudizio

punti

giudizio

punti

giudizio

punti

SISTEMA DI AUTOCONTROLLD

BUONO

0,75

1,00

ECCELLENTE

1,00

ECCELLENTE

WORSP SECURITY GROUP

Criteri di valutazione

SISTEMA DI AUTOCONTROLLO

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 2

Componente 3

Componente 1

giudizio punti giudizio | punti | giudizio

punti

ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE

1,00

| SICURITALIA 5.P.A.

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1

Componente 2

Cbmpnnente 3

giudizio

punti

giudizio

punti

giudizio

punti

SISTEMA DI AUTOCONTROLLO

BUOND

0,75

0,75

ECCELLENTE

1,00

COOPSERVICE SOCIETA CODPERATIVA PER
AZIONI

B NG

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1

Componente 2

Componente 3

giudizio

punti

giudizio

punti

giudizio

punti

SISTEMA DI AUTOCONTROLLO

SCARSO

0,25

SCARS0

0,25

SCARSO

0,25

CORPO VIGILI GIURATI SPA

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 3

Cum_punente 2

giudizio punti punti | giudizio | punti

0,75

giudizio

BUONO

SISTEMA DI AUTOCONTROLLO
1L GLOBO VIGILANZA SRL

BUONO 0,75 | BUONO 0,75




Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione
Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 2 Componente3 |
giudizio | punti giudizio punti | giudizio | punti
SISTEMA DI AUTDCONTRCII,!.O BUONO 0,75 | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50
G.LVIL.

Si da atto che le operazioni vengono rinviate al giorno 6 dicembre 2018 alle ore 10,00. Verbale
chiuso alle ore 13,00
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VERBALE N. 7

'anno 2018, addi 6 dicembre alle ore 10,15, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
ltalia 142, si & riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per continuare |'esame
dell’OFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara. Viene quindi
data lettura delle offerte relativamente al quarto e quinto elemento (SISTEMA CERTIFICATIVO e
MIGLIORIE), al cui esito i componenti la Commissione hanno espresso, per ciascuna ditta, i giudizi
come da prospetti riepilogativi seguenti:

Criteri di valutazione

attribuito dai Componenti della Commissione

Giudizio e punteggio

Componente 1

Componente 2

Componente 3

giudizio | punti giudizio punti | giudizio | punti
SISTEMA CERTIFICATIVO ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00
MIGLIORIE ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00
WORSP SECURITY GROUP

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1

Componente 2

Componente 3

giudizio punti giudizio | punti| giudizio punti
SISTEMA CERTIFICATIVO SCARSO 0,25 | SCARSO 0,25 | SCARSD 0,25
MIGLIORIE SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE 0,50
SICURITALIA S.P.A.

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1

Componente 2

Componente 3_

giudizio | punti | giudizio | punti giudizio punti
SISTEMA CERTIFICATIVO ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00
MIGLIORIE SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50

AZIONI

COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER

Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione

Componente 1

Componente 2

Componente 3

giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio punti
EISTEMA CERTIFICATIVO BUONO 0,75 | BUONO 0,75 [ BUONO 0,75
MIGLIORIE SCARSO 0,25 | SCARS0 0,25 | SCARS0 0,25 |
CORPO VIGILI GIURATI 5PA N




Giudizio e punteggio

attribuito dai Companenti della Commissione
Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 2 Componente 3
giudizio | punti giudizio | punti | giudizio | punti
SISTEVIA CERTIFICATIVO BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75
MIGLIORIE . SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50
IL GLOBO VIGILANZA SRL

Giudizio e punteggio

attribuito dai Componenti della Commissione
Criteri di valutazione

Componente 1 Componente 2 Componente 3
giudizio | punti giudizio punti | giudizio | punti
SISTEMA CERTIFICATIVO ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00
MIGLIORIE BUOND 0,75 | BUOND 0,75 [ BUONO 0,75
G.LVI.

Si da atto che le operazioni vengono rinviate al giorno 6 dicembre 2018 alle ore 14,30 per il calcolo
del punteggio attribuito alle offerte tecniche. Verbale chiuso alle ore 13,00
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VERBALE N. 8

L'anno 2018, addi 6 dicembre alle ore 14,30, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
italia 142, si & riunita in seduta privata la Commissione giudicatrice per concludere I'esame
delllOFFERTA TECNICA (busta virtuale B) presentata dalle ditte partecipanti alla gara. Essendo
terminata I'attribuzione, da parte dei componenti, del giudizio sintetico in ordine ai singoli
elementi di valutazione, viene effettuato il calcolo del punteggio medio e la ponderazione in base
a quanto stabilito nel verbale del 3 dicembre, come da prospetti riepilogativi seguenti che danno
conto, per ciascun offerente, dei giudizi e relativi punteggi attribuiti ai singoli criteri dai
componenti nonché del punteggio totale ottenuto per |'offerta tecnica

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Calcolo

Criteri di valutazione .
Componente 1 Componente 2 Componente 3 punteggio offerta tecnica
giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti melo

SISTEMA ORGANIZZATIVO (25 punti} BUONO 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 0,92 23,00
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO (25 punti) | BUOND 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75 0,83 20,75
'SISTEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) | BUONO 0,75 | ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE | 1,00 0,92 9,20
SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) | ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 5,00
MIGLIORIE (5 punti) ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 5,00
WORSP SECLIIRITY GROUP PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 62,95
Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione Calcolo

Criteri di valutazione

offerta tecnica

Componente 1 Componente 2 Componente 3 punteggio

giua-izin punti| giudizio |punti giu&izio punti| medio
SISTEMA ORGANIZZATIVO (25 punti) ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75 0,92 23,00
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO (25 punti) | BUONO 0,75 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 0,92 23,00
_S_l?_TEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 10,00
SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) SCARSO 0,25 | SCARSO 0,25 | SCARS0 0,25 0,25 1,25
MIGLIORIE (5 punti) SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 0,50 2,50
SICURITALIA 5.P.A. PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 59,75

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione Calcolo

Criteri di valutazione

offerta tecnica

_Componente 1 Componente 2 Componente 3_ punteggio
giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti| medio

SISTEMA ORGANIZZATIVO (25 punti) BUONO 0,75 | BUONQ 0,75 [ ECCELLENTE 1,00 0,83 20,75
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO (25 punti) | ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE | 1,00 | BUONO 0,75 0,92 23,00
SISTEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) | BUONO 0,75 | BUOND 0,75 | ECCELLENTE 1,00 0,83 8,30
SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 5,00
MIGLIORIE (5 punti) SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 0,50 2,50
COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER

AZIONI ) PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 59,55
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Criteri di valutazione

Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione

Calcolo
offerta tecnica

Criteri di valutazione

B Compnnente_: 1 Componente 2 Compunepte 3 punteggio
B giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti| medio |
SISTEMA ORGANIZZATIVO (25 punti) | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 [ SUFFICIENTE 0,50 0,50 12,50
SISTEMA TECNICO-OPERATIVO (25 punti) | SCARSO 0,25 | 5SCARSO 0,25 | SCARSQ 0,25 0,25 6,25
SISTEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) | 5CARSO 0,25 | SCARSO 0,25 | SCARSD 0,25 0,25 2,50
SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,75 3,75
MIGLIORIE (5 punti) SCARSO 0,25 | SCARSO 0,25 | SCARSO 0,25 0,25 1,25
CORPO VIGILI GIURATI SPA PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 26,25
Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione Calcolo

offerta tecnica

B Componente 1 Componente 2 Componente 3 punteggio
giudizio |punti| giudizio E:unti giudizio |punti| medio
SISTEMA ORGANIZZATIVO (l‘IS punti) ECCELLENTE 1,00 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,83 20,75
SISTEMA TECNICQ—DPERATIVD‘ (25 punti) ECCELLENTE 1,0Q_ ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 25,00
SISTEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,75 7,50 |
'SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,75 3,75
MIGLIORIE (5 punti) SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 | SUFFICIENTE | 0,50 0,50 2,50
IL GLOBO VIGILANZA SRL ) PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 59,50
Giudizio e punteggio
attribuito dai Componenti della Commissione Calcolo

Criteri di valutazione

Cumpm:uente 3

offerta tecnica

Componente 1 Componente 2 punteggio
_ giudizio |punti| giudizio |punti| giudizio |punti| medio
SISTEMA ORGANIZZATIVO (25 punti) BUONO 0,75 | ECCELLENTE | 1,00 | BUONO 0,75 0,83 20,75
ETEMA TECNICO-OPERATIVO (25 punti) BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,75 18,75
_SIS_TEMA DI AUTOCONTROLLO (10 punti) BUONO 0,75 | SUFFICIENTE 0,50 | SUFFICIENTE 0,50 0,58 5,80
SISTEMA CERTIFICATIVO (5 punti) ECCELLENTE | 1,00 | ECCELLENTE 1,00 | ECCELLENTE 1,00 1,00 5,00
MIGLIORIE (5 punti) BUONO 0,75 | BUONO 0,75 | BUONO 0,75 0,75 3,75
G.LVI. PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 54,05

Le operazioni cosi descritte terminano alle ore 17,30 e si rinvia al giorno 7 dicembre alle ore 11,00
per consentire I'inserimento nel portale MEPA dei punteggi totali riportati dalle singole ditte
nell‘offerta tecnica (di cui ai sopra citati prospetti) e per i successivi adempimenti. Verbale chiuso

alle ore 17,50
Il Presidente
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VERBALE N. 9

’anno 2018, addi 7 dicembre alle ore 11,00, nei locali dell'intestato Ufficio sito in La Spezia, Viale
Italia 142, si & riunita in seduta pubblica la Commissione giudicatrice per procedere, previa verifica
dell’avvenuto inserimento nel portale MEPA dei punteggi totali riportati dalle singole ditte
nell‘'offerta tecnica, all’apertura delllOFFERTA ECONOMICA (busta virtuale C). Si da atto che i
punteggi sono stati correttamente inseriti nel portale e che tutte le ditte hanno presentato quanto
richiesto per |'offerta economica in due files compreso quello generato automaticamente dal
sistema. Di seguito si riportano gli importi indicati da ciascun offerente e si da conto del punteggio
attribuito alle singole offerte economiche in base a quanto previsto nel disciplinare di gara

Calcolo WORSP
offerta economica SECURITY
‘GROUP
| PREZZO MINORE OFFERTO 419.934,00
PREZZO OFFERTO DAL CONCORRENTE 458.323,20
PUNTEG@ID OFFERTA ECDNDMI_CA 27,49
Calcolo
offerta economica SICURITALIA
S.P.A.
_PREZZD MINORE DFFERTP 419.934,00
PREZZO OFFERTO DAL CONCORRENTE 538.365,36
PUN_TEGGID OFFERTA ECCINPMICA 23,40

Calcolo COOPSERVICE
offerta economica SOCIETA
COOP. P. A.
PREZZO MINORE OFFERTO 419.934,00
PREZZO OFFERTO DAL CONCORRENTE 494.041,38
PUNTEGGIO OFFERTA ECONOMICA 25,50 |
Calcolo
offerta economica CORPO VIGH)
GIURATI SPA W
| PREZZO MINORE OFFERTO 419.934,00 /4
PREZ_ZO OFFERTO DAL CONCORRENTE 419.934,00
PUNTEGGIO OFFERTA ECONOMICA 30,00
Calcolo
offerta economica IL GLOBO
VIGILANZA SRL
PREZZO MINORE OFFERTO - 419.934,00
_EREZZO OFFERTO DAL CONE__ORRENTE 500.385,60
PUNTEGGIO OFFERTA ECONOMICA 25,18 |
Calcolo 72
offerta economica GLLVL.
PREZZO MINORE OFFERTO 419.934,00
PREZZO OFFERTO DAL CONCORRENTE 506.563,20
PUNTE_GG}D OFFERTA ECONOMICA 24,87



Il punteggio complessivo ottenuto dalle ditte sommando i punti dell'offerta tecnica e dell’'offerta
economica risulta dal seguente prospetto che da conto della graduatoria provvisoria

GRADUATORIA PROVVISORIA OFFERENTI
DITTA OFFERTA TECNICA | OFFERTA ECONOMICA | TOTALE
WORSP SECURITY GROUP 62,95 27,49 90,44
COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER AZIONI 59,55 25,50 85,05
IL GLOBO VIGILANZA SRL 59,50 25,18 84,68
SICURITALIA 5.P.A. 59,75 23,40 83,15
G.L.VL. 54,05 24,87 78,92
CORPO VIGILI GIURATI SPA 26,25 30,00 56,25

Dalla verifica di anomalia calcolata in modo automatico dal sistema risultano le seguenti offerte
anomale ai sensi dell’art. 97 co. 3 D.L.vo 50/2016, stabilito che il limite di anomalia & 56 punti per
I'offerta tecnica e 24 punti per |'offerta economica

B ) ‘DFFE__F_{'I".EANDMALE_____ AREEL
DITTA OFFERTA TECNICA OFFERTA ECONOMICA | TOTALE

\WORSP SECURITY GROUP 62,95 27,49 a0,44
COOPSERVICE SOCIETA COOPERATIVA PER AZIONI 59,55 25,50 85,05
ILGLOBO VIGILANZA SRL | 59,50 25,18 84,68

La Commissione, ritenuto a tal proposito che, ai sensi dell’art. 95, comma 10, 2° periodo d.lgs.
50/2016, sussiste per la stazione appaltante I'onere di verificare comunque la congruita dei costi
della manodopera rispetto ai minimi salariali e che 'A.N.A.C., con delibera n. 1069 del 14/11/2018,
ha stabilito che i costi della manodopera “.. rilevano per la stazione appaltante in funzione
dell’eventuale controllo del’anomalia dell’offerta (vd. Cons. di Stato in Adunanza Plenaria, n.
19/2016 e n. 20/2016)”, si da quindi mandato al R.U.P. per la verifica prevista dall'art. 97 del
codice nei confronti delle ditte sopra indicate che hanno presentato offerta risultata anomala,
rinviando per il prosieguo all’esito della verifica. Verbale chiuso alle ore 15,00.
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